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Висвітлено функціонування наукового часопису “Варшавські українознавчі 
записки”, який видається на основі щорічних міжнародних українознавчих конфе-
ренцій – Польсько-українські зустрічі. У збірнику започатковано систематичні до-
слідження з історії літератури, мови, релігії та Церкви, національної свідомості, 
політичної і філософсько-суспільної думки в Україні, проблем історії українсько-
польських взаємин, ролі видатних постатей, а також культурних трансформацій 
українсько-польського прикордоння.
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Ukrainian Studies” (“Warshavski ukrainoznavchi zapysky”), which is issued on the basis 
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Важливою умовою сучасного співіснування держав та народів, що їх на-
селяють, зокрема України і Польщі, є потреба налагодження добросусідських 
відносин. Пожвавлення контактів та інші чинники зумовили зростання взаємної 
зацікавленості в українців та поляків, підвищення інтересу до історії, культури 
обох народів. Водночас у цьому контексті виникла потреба започаткування та 
поглиблення українсько-польського наукового діалогу, який має відбуватися із 



залученням до нього окремих учених, університетських закладів, різноманітних 
наукових осередків тощо. Важливість цього питання випливає з наявності багатьох 
спільних сторінок історії, які через політичну кон’юнктуру тривалий час замовчу-
валися або трактувалися однобічно. 

З початку 90-х років ХХ ст. в українсько-польських відносинах відбулися 
помітні зрушення, що виявилися у проведенні багатьох спільних круглих столів, 
міжнародних конференцій, збільшенні кількості авторів, публікацій та, що най-
важливіше, наукових осередків, які досліджували проблеми двосторонніх взаємин1. 
Їх здобутком було те, що вченим певною мірою вдалося зблизити свої позиції, а в 
окремих випадках домогтися узгоджених оцінок щодо важких питань у спадщині 
українсько-польського сусідства2. Водночас у Польщі діалог поміж українцями 
та поляками відбувається за підтримки й активної участі широкого кола наукових 
інституцій, що активно працюють у галузі інтердисциплінарних українознав-
чих студій та, зокрема, своїм завданням ставлять дослідження непростої гами 
українсько-польських проблем. Такі українознавчі центри переважно пов’язані з 
місцевими університетами, що підносить їх наукове значення і відповідно забез-
печує належний рівень досліджень, які вони здійснюють. Це, насамперед, Інститут 
Центрально-Східної Європи в Любліні на чолі з проф. Є. Клочовським, кафедра 
україністики Варшавського університету (очолює С. Козак) та Польське украї-
нознавче товариство, кафедра української філології Ягеллонського університету, 
Південно-Східний інститут у Перемишлі, Католицький університет та Університет 
Марії Кюрі-Склодовської у Любліні3. 

Особливе місце серед них займає варшавський осередок. Така ситуація, за ви-
словом польського історика В. А. Серчика, є наслідком “як багатолітньої традиції 
столичного українознавства, так і добірного колективу вчених, які проводять тут свої 
дослідження”4. Саме у стінах Варшавського університету вже понад півстоліття діє 
кафедра україністики (перейменована 2005 р. із кафедри української філології, ство-
реної 1953 р.), яка і нині є потужним центром вивчення та розвитку української мови, 
літератури, культури та історії поза межами України. Водночас, окрім профілюючого 
філологічного напрямку, тут викладають українознавчі предмети, що мають також 
широкий історико-культурний та інтердисциплінарно-контекстовий характер, такі 
як: мова українських медіа, антропологія, культура, історія українського мистецтва, 

1 Stryjek T. Stosunki polsko-ukraińskie XX wieku we współczesnej historiografii polskiej / 
T. Stryjek // Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze (далі – WZU). – 2000. – Т. 10. – S. 253.

2 Детальніше див.: Гаврилюк О. Українсько-польський діалог 1990-х років стосовно по-
долання взаємних національних стереотипів: здобутки і нереалізовані можливості / 
О. Гаврилюк // Stereotypy narodowościowe na pograniczu. Materiały z międzynarodowej 
konferencji naukowej odbytej 16–17 października 2000 r. w Rzeszowie / Pod. red. W. Bonu-
siaka. – Rzeszów, 2002. – S. 63–71.

3 Kozak S. Warszawska ukrainistyka – teraźniejszość i perspektywy rozwoju / S. Kozak // 
WZU. – 2004. – Т. 17–18. – S. 37–38.

4 Serczyk W. A. Rola Warszawskich Zeszytów Ukrainoznawczych w badaniu stosunków pol-
sko-ukraińskich / W. A. Serczyk // WZU. – 2004. – Т. 17–18. – S. 55.
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історія української культури, трансформаційні процеси в Україні тощо5. З 1990 р. 
і донині завідувачем кафедри є один із найвидатніших представників української 
громади в Польщі, відомий у світі дослідник-україніст С. Козак. Саме він запро-
вадив у Варшавському університеті цикл досліджень пов’язаних із ними щорічних 
міжнародних українознавчих конференцій – Польсько-українські зустрічі. Вчений 
також заснував і очолив Польське українознавче товариство, яке активно розвиває 
співпрацю з українськими науковими установами6. Вагомою заслугою професора в 
цій галузі було створення наукового часопису “Варшавські українознавчі записки” 
(“Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze”)7. У цьому збірнику були започатковані сис-
тематичні дослідження літератури, мови, релігії та Церкви, сакральної культури, на-
ціональної свідомості, політичної і філософсько-суспільної думки в Україні, проблем 
історії українсько-польських взаємин, ролі видатних постатей, а також культурних 
трансформацій українсько-польського прикордоння. По суті, журнал став справжнім 
гуманітарним форумом обміну науковими думками українців і поляків.

“Варшавські українознавчі записки” почали систематично виходити друком із 
1994 р. Однак перший том цього збірника видано українською мовою у Варшаві ще 
1989 р. Він був надрукований у складних тогочасних політичних умовах і з’явився, на-
самперед, за підтримки отців Василіан, зокрема о. Йосафата Романика та о. Теодозія 
Янківа. У редакцію журналу, окрім згаданих отців Василіан, увійшли українські 
вчені та громадські діячі з Польщі: Степан Козак, Степан Заброварний, Михайло 
Лесів і Володимир Мокрий. Своєрідним приводом для втілення назрілої потреби 
публікації щорічного наукового часопису українознавчого характеру на теренах 
Польщі, було тисячоліття хрещення Русі-України. Цьому ювілею й присвячено пер-
ший випуск видання8. Водночас уже тоді редакція наголосила, що завдання нового 
часопису – спрямовувати громадську увагу “…на питання національної тотожності 
та її невід’ємні складові елементи: мову, релігію, літературу, історію, культуру, тра-
дицію. І це зрозуміло, адже ж – це питання буття кожного народу, його майбутнього; 
ставлення до цих повсякчасних цінностей народу та його історичних здобутків є 
мірилом кожної новітньої, повновартісної і всебічно розвиненої спільноти”9.

Історія сучасних “Варшавських українознавчих записок” розпочалася вже 
за нових суспільно-політичних умов: демократизації життя у Польщі та здобуття 
Україною незалежності. Перед науковими колами постало завдання дослідити 

5 Ключковська І. Українознавчі студії як джерело поширення знань про Україну в 
Європейській спільноті / І. Ключковська // Українознавство. – 2008. – № 4. – С. 86. 

6 Ключковська І. Роль викладача українознавчих студій у поширенні знань про Україну 
в Європейській спільноті / І. Ключковська // Вісник Львівського університету. Серія 
педагогічна. – 2009. – Вип. 25. – Ч. 3. – С. 262.

7 Кавецька М. Україна. Тексти і контексти – професору Степанові Козаку / М. Кавецька // 
Наше слово. – 2008. – № 19–11 травня.

8 Купчинський О. [Рец. на]: Варшавські українознавчі записки / Гол. ред. Степан Козак. – 
Варшава: Видають оо. Василіяни. – 1989. – Зош. 1. – 256 с. / О. Купчинський // Запи-
ски Наукового Товариства ім. Шевченка (далі – Записки НТШ). – Т. ССХХІV. Праці 
Філологічної секції. – Львів, 1992. – С. 445.

9 Від редакції // Варшавські українознавчі записки. – 1989. – Зош. 1. – С. 2.
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польсько-українські історичні зв’язки, щоб на основі літератури, культури, мови, 
релігії, християнської традиції і суспільної думки віднаходити підстави для вза-
єморозуміння і поліпшення стосунків. Тому другий том Записок присвячувався, 
здебільшого, польсько-українським справам, які стали базовою темою для кожного 
наступного числа щорічника, а сам журнал одержав підзаголовок “Польсько-
українські зустрічі”. Третя частина заголовка – “Studiа Ucrainica” вказувала на 
україністичну спрямованість видання10. Про важливість дослідження та вирішення 
назрілих проблем українсько-польських взаємин свідчило також те, що видання по-
чало виходити за фінансової підтримки Варшавського університету та Міністерства 
народної освіти Польщі11. Організаторами цього разу виступили кафедра украї-
ністики Варшавського університету, Польське українознавче товариство. Пізніше 
ще одним співорганізатором польсько-українських зустрічей та видання часопису 
стало Наукове товариство ім. Шевченка у Польщі. Загальну редакцію журналу 
здійснював його фундатор та натхненник С. Козак, за співпраці в окремих числах 
з В. Соболь, В. Назаруком, І. Кононенком, Р. Крамарем. Видається він польською і 
українською мовами, про що свідчать дещо відмінні польська та українська назви 
(“Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze” – “Варшавські українознавчі записки”), які 
використовуються паралельно.

Як зазначалося, основою збірників є напрацювання щорічних тематичних кон-
ференцій, доповнених й іншими студіями та матеріалами. Вони  переважно струк-
туровані так, що кожний новий випуск щорічника присвячений іншій тематиці, 
пов’язаній з важливими ювілеями, подіями або історико-культурними проблемами 
відносин України і Польщі в минулому та сучасному. Зазначалося, що перший том 
за 1989 р. присвячено тисячоліттю хрещення Київської Русі; відновлений випуск 
1994 р. одержав назву “Польсько-українські зустрічі”; наступні числа мали кон-
кретні тематичні підзаголовки: зошит 3 – “Довкола союзу Пілсудського–Петлюри” 
(1996), 4–5 – “Берестейська унія – обумовленості, контексти та історично-культурні 
наслідки” (1997), 6–7 – “Польсько-українське культурне прикордоння” (1998), 
8–9 – “Польсько-українські літературні, культурні й історичні зв’язки у XIX–XX 
столітті” (1999), 10 – “Польсько-українські відносини: вчора, сьогодні, завтра” 
(2000), 11–12 – “Тисяча років християнства на Україні в контексті міленіуму” 
(2001), 13–14 – “Україна і Польща на порозі нового тисячоліття” (2002), 15–16 – 
“Галичина – вчора і сьогодні” (2003), 17–18 – “Стан і перспективи українознавчих 
досліджень” (2004), 19–20 – “Участь поляків в українській літературі, культурі і 
науці та українців – у літературі, культурі і науці польській” (2005), 21–22 – “Україна 
очима поляків і Польща очима українців” (2006), 22–23 – “Іван Франко в контексті 
літератури, культури, історії і польсько-українських відносин. До 150-річчя з дня 
народження” (2007), 25–26 – “Українська еміграція: історія, культура, постаті, 
інституції, зв’язки з поляками” (2008).

10 Варшавські українознавчі зошити // Наше слово. – 2008. – № 24–15 червня.
11 Мазур І., Капраль М. [Рец. на]: Варшавські українознавчі записки (Warszawskie zeszyty 

Ukrainoznawcze). – Т. 2: Польсько-українські зустрічі. Studia Ucrainica / За ред. С. Ко-
зака. – Варшава, 1994. – 240 с. // Записки НТШ. Праці Історико-філософської секції. – 
Львів, 1997. – Т. 233. – С. 562.

Олег Піх310



Одним з основних чинників, що сприяв тривалій успішній публікації часопису, 
на який, зокрема, звернув увагу польський учений В. А. Серчик, було уникання пе-
реважно безперспективних суперечок на тему драматичного українсько-польського 
минулого, особливо збройного протистояння українців та поляків під час Другої 
світової війни та в повоєнні роки, методів боротьби та цілей, визначення величини 
втрат однієї та іншої сторін. У цьому контексті треба зауважити, що, незважаючи 
на поступ у цих питаннях у наукових дискурсах та порівняно високий рівень по-
розуміння у міждержавних відносинах, взаємини між українцями та поляками, 
зокрема, на культурно-побутовому рівні, нормалізуються доволі повільно12. І хоча 
проблема польсько-українських взаємин, особливо в період 1939–1947 рр. й надалі 
залишається в Польщі, та й зрештою і в Україні, суспільно важливим питанням та 
все ж підбір тем, спосіб інтерпретації і мова публікацій щораз виразніше пов’язані, 
насамперед, із потребами польсько-українського зближення, дослідженням пер-
шопричин трагічних подій та розробкою рішень уникнення конфліктів між обома 
народами в майбутньому13. Зрештою, той же В. А. Серчик доречно підсумовує: 
“Правду кажучи, багато чого або майже все на цю тему вже було сказано раніше. 
Залишилася лише кровопролитна бухгалтерія: підрахунок вбитих, поранених, 
депортованих, ув’язнених та переслідуваних жертв. У її результаті ми одержуємо 
картину минулого, розфарбовану, щоправда, з натуралістичною правдивістю, яка 
однак не змінює загальновідомої історичної дійсності. Отже, мова сьогодні в цій 
особливій справі має значення лише для спеціалістів, а також тих, хто багато ро-
ків даремно очікував гідної сатисфакції за перенесені ними або ж їхніми рідними 
страждання. Однак це не поле для наукового дослідження”14. Так у діяльності 
української та польської інтелігенції простежуються активні кроки, спрямовані 
на подолання, за допомогою, передусім, культурного чинника, сформованого сто-
літтями негативного взаємосприйняття. Успіх цього діалогу в подоланні існуючих 
претензій та стереотипів активно впливає й на масову суспільну свідомість, по-
збавляючи людей взаємних упереджень і недовіри15. 

Саме в дусі поваги і толерантності проводяться організовувані у Варшавському 
університеті польсько-українські наукові зустрічі та видаються “Варшавські 
українознавчі записки”. Протягом понад двадцяти років систематичного випуску 
журналу на його шпальтах обговорювалися найважливіші культурні, суспільно-
політичні, релігійні події, а також найсуттєвіші питання нашої доби й визначні 
постаті. Дописувачами журналу є відомі дослідники з Польщі і України: Степан 

12 Телеховський Ю. Українсько-польські відносини: деякі факти та міркування щодо 
об’єктивної оцінки минулого / Ю. Телеховський // З архівів ВУЧК–ГПУ–НКВД–КГБ. – 
Київ, 2001. – № 2. – С. 496.

13 Stryjek T. Stosunki polsko-ukraińskie XX wieku we współczesnej historiografii polskiej. – 
S. 254.

14 Serczyk W. A. Rola Warszawskich Zeszytów Ukrainoznawczych w badaniu stosunków pol-
sko-ukraińskich. – S. 53.

15 Руда О. До джерел міфологізації українсько-польських відносин / О. Руда // Історичні 
міфи і стереотипи та міжнаціональні відносини в сучасній Україні: формування, стан, 
трансформації / За ред. Л. Зашкільняка. – Львів, 2009. – С. 332.
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Козак, Микола Жулинський, Дмитро Павличко, Михайло Лесів, Василь Назарук, 
Валентина Соболь, Омелян Вішка, Микола Литвин, Олег Купчинський, Богдан 
Гудь, Ігор Цепенда, Володимир Александрович, Ян Качмарчик, Ришард Потоцкі, 
Еугеніуш Коко, Владислав Серчик, Станіслав Стемпень, Ґжеґож Мотика, Данута 
Сосновська, Аґнешка Корнієнко, Боґуміла Бердиховська, Тереза Хинчевська-
Геннель, Богдан Осадчук, Мирослава Папєжинська-Турек, Микола Ільницький, 
Євген Нахлік, Тарас Гунчак, Леонід Рудницький та чимало інших.

Окремі тематичні збірники дали можливість всебічного висвітлення конкрет-
ної проблематики, як наприклад, подолання існуючих міфів чи вироблення нових 
підходів до вивчення раніше досліджуваних проблем. Зрозуміло, що історія і роль 
Галичини, а також Берестейська унія чи врешті хрещення Русі здавна були важ-
ливою дослідною проблемою в багатьох наукових осередках Польщі й України. 
Однак вагомим досягненням організаторів було звернення уваги на явища з галузі 
історії культури, літератури, мовознавства, етнокультурні, суспільно-політичні та 
релігійні процеси українсько-польського прикордоння16.

Основну частину кожного збірника відкривають кілька загальних статей, авто-
ри яких розмірковують над місцем України та Польщі в європейському цивілізацій-
ному просторі. Своє бачення стану та перспектив українсько-польської суспільно-
інтелектуальної співпраці, а також тієї ролі, яку відіграли ці народи в історії та 
на сучасному етапі структурних перетворень всього центрально-східного регіону 
Європи подали С. Козак, Є. Ґедройць, Д. Павличко, Є. Клочовскі, В. Назарук, 
В. Серчик та ін. Дослідження вчених, що ґрунтуються на новітній схемі українсько-
польського діалогу, покликані переосмислити впливи Сходу й Заходу в українській 
історичній традиції, окреслити стан теперішніх взаємин вказати шляхи та напрямки 
багатоаспектного (інтелектуального, культурного, суспільного, державного тощо) 
співіснування у майбутньому. 

У дослідженнях з історії та суспільно-політичних взаємовідносин, що презен-
туються на шпальтах часопису, домінують проблеми нової і новітньої доби. Зокрема, 
розвиток українського руху та формування національної свідомості на тлі українсько-
польських взаємин, зокрема в Галичині, стали об’єктом вивчення у розвідках, при-
свячених ХІХ ст. Значну увагу зосереджено на процесах кінця ХІХ – початку ХХ ст., 
що були апогеєм культурно-політичних змін попередніх десятиліть і закінчилися 
українською національно-демократичною революцією 1917−1921 рр. Цей період – 
час глибокого інтелектуального перелому у світобаченні українців, що мав значний 
вплив на українсько-польські відносини. Зауважимо, що в рамках цих конференцій 
чи не вперше в сучасній історіографії піднято проблему військово-політичного союзу 
С. Петлюри і Ю. Пілсудського. Зрозуміло, що ці події і надалі привертають увагу істо-
риків як України, так і Польщі. Свої погляди на українсько-польські відносини в кон-
тексті військово-політичних подій того часу подали Б. Гудь, В. Голубко, Б. Захарчук, 
М. Козловскі, Т. А. Ольшанскі, В. Серчик, Р. Тожецький, М. Вжосек та ін. З-поміж 
решти досліджень, привертають увагу розвідки М. Литвина, О. Мисика, М. Шумила, 

16 Serczyk W. A. Rola Warszawskich Zeszytów Ukrainoznawczych w badaniu stosunków pol-
sko-ukraińskich. – S. 53.
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Р. Потоцького, Д. Сосновської, С. Стемпня, присвячені становищу і діяльності україн-
ських організацій та представників національної еміграції у Другій Речі Посполитій, 
а також спробам налагодження українсько-польського діалогу в міжвоєнний період. 
Не залишилися поза увагою вчених і події Другої світової війни, депортаційні та 
репатріаційні акції, становище української меншини у ПСР. Обговорюючи повоєнні 
відносини, Б. Осадчук, М. Рябчук, Б. Бердиховська, А. Н. Ковальчук, П. Вашкевич-
Левандовська особливо відзначили роль паризької “Культури” та її головного редак-
тора Є. Ґедройця в реорієнтації польської суспільно-політичної думки щодо України і 
українців. Сучасний стан суспільно-політичних відносин схарактеризовано у працях 
С. Козака, О. Романчука, А. Корнієнка та ін. 

Низку розвідок присвячено поглядам, діяльності та ролі відомих поста-
тей: І. Фещенко-Чопівського, Ю. Мірошевського, І. Огієнка, О. Лотоцького, 
В. Липинського, І. Кедрина-Рудницького, Є. Маланюка, Є. Ґедройця.

Міждисциплінарними є дослідження проблем українсько-польського ет-
нічного пограниччя від найдавніших часів до кінця ХХ ст., які розглянуто в усій 
багатогранності сусідства обох народів. Означений простір характеризується 
складністю явищ і взаємовпливів, зокрема, етнічно-культурних, мовних, літера-
турних, суспільно-політичних та релігійних17. Оригінальну панораму польсько-
українського діалогу в окресленні його історичних уроків і перспектив майбутніх 
взаємин, із урахуванням всієї специфічності цієї етнокультурної території, ре-
тельно проаналізували С. Козак, В. Назарук, М. Папєжинська-Турек, В. Серчик, 
Р. Лужни та ін.

Доповіді виголошені на конференціях і публікації в часописі стосуються також 
проблем наукових зв’язків. Насамперед, варто згадати чималий пласт історіогра-
фічних досліджень Б. Гудя, В. Макара, Є. Нахліка, Т. Хинчевської-Геннель, Є. Коко, 
Г. Мотики, В. Серчика, Т. Стриєка, що розкривають внесок та погляди українських і 
польських учених у вивчення різноманітних історичних подій. З-поміж інших праць 
відзначимо розвідки І. Гирича й О. Купчинського про особисті контакти українських 
та польських науковців, О. Романіва, Т. Литвин, С. Козака, Р. Потоцького, О. Вішки 
про діяльність та співпрацю між науковими інституціями та товариствами. 

Сучасний стан і перспективи розвитку досліджень з україністики в Польщі 
та полоністики в Україні розкрито у працях В. Кононенка, М. Лесюка, Л. Томчук, 
О. Гнатюк, Ю. Макара, М. Кавецької, М. Юрковського, А. Фаловського, С. Козака, 
П. Вашкевич-Левандовської, А. Матусяка, В. Назарука, Б. Зінкевич-Томанек, 
С. Стемпня та ін. Цим проблемам у 2004 р. було присвячено Міжнародну наукову 
конференцію з серії польсько-українських зустрічей “Стан і перспективи укра-
їнознавчих досліджень”, проведену з нагоди п’ятдесятиліття ювілею Кафедри 
української філології Варшавського університету. Як наслідок виник черговий 
випуск (17–18) “Варшавських українознавчих записок”, у якому дослідники на-
креслили надзвичайно широке і багатовекторне поле навчально-просвітницької та 
наукової діяльності, де активно працюють науковці з Польщі (Варшави, Любліна, 

17 Nazaruk B. Problematyka pogranicza polsko-ukraińskiego na łamach “Warszawskich Zeszy-
tów Ukrainoznawczych” / B. Nazaruk // WZU. – 2004. – Т. 17–18. – S. 78.
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Кракова, Вроцлава, Зеленої Ґури, Познані) та України (Львова, Луцька, Тернополя, 
Івано-Франківська, Чернівців).

Значну увагу на шпальтах часопису приділено мовним аспектам українсько-
польських взаємин. Досліджувався внесок польських мовознавців ХХ ст. у ви-
вчення окремих питань історії української мови, її фонетики, лексики й граматики, 
опубліковано також низку студій, в яких встановлювалися міжмовні та міждіалектні 
взаємозв’язки, аналізувалися взаємовпливи і різноманітні лексично-семантичні 
паралелі в українській та польській мовах. Своє бачення цих проблем представили 
В. Грещук, І. Гук, С. Дубіш, І. Кононенко, Л. Ткач, О. Співак тощо. Крім цього, у 
працях В. Кононенка, З. Ґросбарта з’ясовуються мовностилістичні особливості 
поезії та прози А. Міцкевича та їх переклади українською мовою, у розвідках 
М. Лесюка схарактеризовано українізми та гуцульські говори у творах С. Вінценза, 
В. Кононенко оцінював мовостиль Д. Павличка як перекладача польської поезії.

Редакція часопису вагомого значення надає також публікації досліджень, які 
віддзеркалюють різноманітні культурні зв’язки та відповідні літературні паралелі. 
Видання подає студіювання проблем літературознавчих, історично та теоретично-
літературних, охоплюючи історію письменства від доби середньовіччя до постмо-
дернізму18. У працях проведено поглиблену рефлексію над місцем і роллю україн-
ської тематики в польській літературі і навпаки, зокрема проаналізована польська 
присутність в українських літературних творах, тою чи іншою мірою пов’язаних із 
Польщею, поляками, польською культурою чи літературою. Свої розвідки предста-
вили М. Гнатюк, І. Гречко, Р. Гром’як, Р. Кирчів, Г. Корбич, М. Легкий, В. Матвіїшин, 
М. Наєнко, Є. Нахлік, Д. Павличко, Л. Сірик, С. Хороб, К. Якубовська-Кравчук, 
М. Юрковський, М. Кавецька, С. Козак, М. Купловський, С. Маковський, В. Назарук, 
Р. Радишевський, В. Соболь, Л. Стефановська та ін. Варто відзначити також стат-
ті О. Веретюк, П. Вашкевич-Левандовської, С. Маковського, М. Юрковського, 
С. Хороба, М. Медицької, В. Корнійчука, М. Ільницького, І. Дзюби та інших, в яких 
подано порівняльну характеристику творчості українських і польських поетів та 
письменників Т. Шевченка, І. Франка, Лесі Українки, Є. Маланюка, У. Самчука, 
А. Міцкевича, Ю. Словацького, С. Вінценза, С. Виспянського, Я. Каспаровича, 
Є. Стемповського, Г. Сенкевича тощо. Водночас, у публікаціях щодо українсько-
польських взаємин В. Александровича, О. Гордої, С. Заброварного, К. Карабовича, 
П. Дахліґа, В. Делуги, а також Б. Мартинюка наголошено на культурному співіс-
нуванні та його елементах у сакральній архітектурі, музиці, малярстві. 

У дослідженнях, що друкуються на сторінках журналу, помітне постійне 
експонування ролі християнства у Східній Європі та ролі релігійного чинника в 
історії України19. Цьому питанню, крім спеціальних тематичних збірників, від-
водилося місце практично в кожному щорічнику “Варшавських українознавчих 
записок”. Поряд із суто релігійними проблемами обговорюються також елементи 

18 Соболь В. Українська література в публікаціях Варшавських українознавчих записок / 
В. Соболь // WZU. – 2004. – Т. 17–18. – S. 68.

19 Serczyk W. A. Rola Warszawskich Zeszytów Ukrainoznawczych w badaniu stosunków pol-
sko-ukraińskich. – S. 54.
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та християнські традиції в літературі й українській культурі. Релігійна та церковна 
проблематика на сторінках щорічника стали центром пильної уваги Б. Гудзяка, 
Є. Клочовського, О. Купчинського, Т. Хинчевської-Геннель, Х. Дильонґової, 
Я. Ісаєвича, Р. Тожецького, М. Папєжинської-Турек та багатьох інших.

Отже, на сучасному етапі “Варшавські українознавчі записки” відіграють 
важливу роль в інтеграції українознавчих досліджень у Польщі. Широкий спектр 
публікацій з історії, літератури, мовознавства, мистецтвознавства, культурології, 
релігієзнавства тощо, засвідчили високий науковий рівень щорічника, що став 
справжнім гуманітарним форумом обміну думок і міжнародної співпраці украї-
ністів загалом, та дослідників українсько-польських взаємин зокрема. 
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